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22- Magnitudes micro y macro-economicas en periodgse-estadisticos: el Rio de
la Plata en los siglos XVIII y XIX

A populacao da Freguesia da Franca (Capitania de $&aulo — Brasil):

transformacdes e adaptacdes 1800 — 1820.
Marina Costa de Oliveita

No inicio do século XIX, ocorreu a efetiva ocupagipulacional na regido
nordeste da Capitania e depois Provincia de Sdo,Reute integrante dos dominios da
Ameérica portuguesa.

Consideraveis alteracbes demograficas ocorrerarCamtania de Sao Paulo
ligada as grandes fazendas com cultivos geralméegénados ao mercado externo
como as grandes planta¢cfes de acuUcar nas areasmén@s, Jundiai, Itu e Sorocaba, e
as lavouras de café no Vale do Pardiba.

Nos anos finais do periodo colonial, na CapitaaMinas Gerais, durante a
diminuicdo das atividades mineraddra&s o crescimento da producédo agropectiaria
ocorreu um notavel aumento dos mercados locaigienas, incluindo a instalacao da
Corte no Rio de Janeiro. As mercadorias mineiramerscoadas por varios caminhos
que ligavam as Capitanias de Minas Gerais e Sal,Pestimulando o povoamento,
gerando riquezas e comunicacéo entre as difersrgies’ Esse é o caso do Sertdo do
Rio Pardo, area correspondente a freguesia de '$esd@ra da Conceicao da Franca e
Rio Pardd (parte da regido do Nordeste Paulista), que dexiistrada dos Goyazez
teve a sua povoacdo e dinamizacdo de sua ecofiomia.

O povoamento do Nordeste Paulista no século X\&$tava ligado aos pousos
destinados ao abastecimento dos viajantes e detrsyas naEstrada dos Goyazez
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tratando-se de uma populacéo pequena e dispemgad@amde S&o Paulo, que se fixou
pelo caminho com domicilios compostos de uma fampoucos escravos e alguns
agregados que perfaziam uma economia destinada pamasumo local de géneros de
subsisténcia e escoavam os seus excedentes caajamses da Estrada.

Nas décadas iniciais do século XIX, ocorreu a océipeefetiva do Nordeste
Paulista com migrantes mineiros, principalmenteuratos do sul de Minas, que
buscavam novas areas para a ampliacdo da prodeg@ndros para o mercado interno,
baseada especialmente na pecUaria.

Dentre esses migrantes mineiros destaca-se Hipélittdnio Pinheiro que
chegou para habitar esses sertdes no inicio dtos€bxi e substituiu em 1804 o posto
vago de Capitdo de Ordenancas, ocasido em queasi@®s ds primeiros atos para a
fundacéo de um povoado com solicitacdes de cridedona freguesid.

Na administracdo colonial se fazia presente avetgdo da Igreja e de seus
ministros, dessa maneira a divisdo administratiga cdlénia era em capitanias,
comarcas e termos que continham uma subdivisdosigsfiea em bispados e
freguesias?

Em 1805, Hipdlito Antbnio Pinheiro, solicitou intenc¢do do governador da
Capitania de Sdo Paulo, o General Antonio da FramcHorta, as autoridades
eclesiasticas para a criacdo de uma Freguesiarmtorte devido as dificuldades e a
distancia da Vila de Mogi Mirim e que nessa rediagia se fixado o vigario Joaquim
Martins Rodrigues,'sendo apontado como um homdntegro no dever e um bom
pastor”.*?

Com a interferéncia do governador Franca e Houtatojao bispo D.
Mateus de Abreu Pereira tém-se a transferénciareguésia de Nossa Senhora da
Conceicédo do Bonsucesso do Descoberto do Rio Ratdal cidade de Caconde/SP),
para o Belo Sertdo da Estrada @eyazesou Arraialdo Sertdo do Capim Mimoso
criando-se a Freguesia de Nossa Senhora da Camcdgdranca e Rio Pardo,
tornando-se ponto de referéncia regional. Segumisdhi: “A base de referéncia sera
a Freguesia da Franca, cujos limites se estendedaste o Ribeirdo do Cubatdo (que
desagua no Rio Pardo até o Rio Grande, ficandostel®s indecisos limites com a
Capitania das Minas Gerais e a oeste 0 Sertdo aimmnquistado”*®* A nova
freguesia passa a ter como Capitdo o responsaeetye legalizacao e definicdo de seu
nucleo urband?

Baseando-se nas Listas Nominativas de Habitardes anos de 1801 a 1820 da
Freguesia de Nossa Senhora da Conceigcao da Fr&ioaPardo e posteriormente Vila
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Franca do Imperador (Franca/SP). Analisaremos pamente o inicio do século XIX
(1801, 1803, 1805 e 1809) em que observamos umalgudo livre pequena, com
poucos escravos e uma presenca relativa de agseegadouma economia destinada a
producao de géneros para o proprio consumo. Emndedugar, observamos a segunda
década do século XIX (1820), em que, notamos urdatjitedo aumento da populacdo
livre e de seus cativos. O numero de agregadosgoexteu basicamente constante, a
despeito do crescimento total da populacdo. A ecantornou-se mais dinamica com
uma producdo destinada a subsisténcia e a ampligéo os mercados locais e
regionais.

A economia do Nordeste Paulista, mais especificeangm Sertdo do Rio Pardo
e da Freguesia da Franca, caracterizava-se p@ssifivacao das atividades produtivas
e pelo seu carater mercantil. Em 1801, as prirgipdividades econdmicas eram:
agricultura, pecuaria e mineragdo. Em 1820, a lavoal a criacdo de animais
continuaram a ser a principal fonte de renda, pdréuve o acréscimo de atividades de
carater mercantil com a presenca de negocianteserciantes de sal.

Na Tabela 1.1, percebe-se a diversidade das atesdaecondmicas
empreendidas nos fogos. O recenseador destacoerguecorrente a producao de
milho.*® A predominancia pode ser compreendida, devidacidades do plantio e os
seus usos na alimentacdo como fuba, farinha eceaaejitambém para a engorda de
animais como suinos que apresentavam uma criagganb@a ampliada na segunda
década do século XIX, no termo de Franca que erdasymaiores produtores de suinos
da capitania de S&o Padfo.

O comeércio de bovinos, recenseado em 11 domi@hod801, 24 em 1803,27
em 1805 e 45 em 1820, era feito com Minas GeraiSamJoao Del Rey, e com Sao
Paulo em Sorocaba, Piracicaba, Mogi Guacu e Jun@iajue denota os diversos
contatos mercantis com varias outras regides. Aigyex era 0 centro dinamico da
economia, pois essa funcionava como incentivaderaoutras atividades como as
manufaturas de couro, comércio de sal e agricultersubsisténcis,

em especial os “chefes dos fogos” tinhamos tambérsolrenome, estado conjugal, ocupacéo,
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Tabela 1.1
Producao dos fogos
(Franca 1801 a 1820)

PRODUGAO
FOGOS
PRODUTOS/ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
MILHO 10 15 46 - 215
FEIJAO 7 8 24 - 202
ARROZ 1 4 2 - 25
FARINHA 2 3 - - 3
ALGODAO 1 - 2 - 30
FUMO - - - 2
MAMONA - - - - 1
PORCO 3 3 - - 83
VACUM 11 24 27 - 45
CAVALO 4 6 12 - 0
BOI - - - - 0
VACA - - - - 1
SAL - - - - 5
QUEIJO - - - - 6
OURO 1 2 - - 0
AGUA - 2

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes -A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.

A pecuaria movimentava a economia local, desdecpapacdo das pastagens,
cultivo de géneros para o consumo dos individuds gado, até subprodutos destes,
como o queijd’, o leite, a carne e o couro que era curtido estoamado em arreios,
sela e bota¥’

A criacdo de suinos passou a ter maior represadtde nos domicilios na
segunda década do século XIX, pois em 1801 elavaegieesente em apenas trés
domicilios, enquanto que em 1820 era encontrada88nunidades produtoras da
Freguesia de Franca, segundo as anotacfes enesntnag listas nominativas de
habitante$!

O comeércio de sal foi uma atividade que se deseaualevido a pecuaria. O sal
servia de alimento para o gado e como conservamteathe, vindo de Santos era
estocado e comercializado no fluxo contrario doodddEm 1801, ndo encontramos a
comercializacao de sal nos fogos, enquanto queS82®, Bssa atividade estava presente
em cinco domicilios, ainda segundo a Tabela 1.1.

Com uma economia de subsisténcia e abastecimdataono Termo de Franca
possuia uma economia com certo dinamismo queifast# a presenca e 0 aumento de
uma populacdo consideravel tanto de livres comesdeavos e que foi se modificando,

!9 Nas Listas de Habitantes de 1801, 1803, 1805 & h&® encontramos referéncias a produtores de
gueijo. Na Lista de Habitantes de 1820, temos 6ecoiantes de queijo que produziram/comercializaram
1900 queijos ao total. AESP, Listas Nominativas déithntes — Franca 1801, 1803, 1805, 1809, 1820.
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Campinas, 1998. Tese (Doutorado) — Instituto den&ova, Universidade Estadual de Campinas. p.48.



paulatinamente, no decorrer do temipoPodemos observar essas mudancas ao
compararmos o0s anos de 1801, 1803, 1805, 1809 6. I8@amos que com O
deslocamento das familias mineiras, com seus agpegaescravos, ocorreu 0 aumento
do numero de fogos de 66 em 1801, diminuindo pérent 1803, aumentando para 107
em 1805, 164 em 1809 e atingindo 379 em ¥820.

O conceito de fogo empregado nas Listas Nominatigas tem varias
interpretacdes, segundo Costa o fogo ou domiciiwmesponde a‘Edificacdo (ou
conjunto de edificacdes) que se pode considerarocoma unidade habitacionaf®
Nota-se que o termo fogo coincide com domiciliogoal vivempessoas com lagos de
parentesco, ou com relacdes de dependéncia corefe db fogo que encabecava o
recenseamento e poderia ser ou nao o chefe dagamil

Em 1801, a populacéo total do Sertdo do Rio Panitu{ndo livres, agregados
e escravos) era em torno de 600 pessoas, senddivBsy, 167 agregadose 96
escravos. No ano de 1803, a populacéo total spiquenas alteracdes, passando para
624 pessoas, sendo 329 livres, 217 agregados scr@dves. Os agregados, que mais
cresceram no ano de 1803, o que pode ser explmatoo inicio das migracbes dos
mineiros para o Sertdo. Em 1805, a populacéo massade 712 individuos (356 livres,
106 agregados e 250 escravos) € nesse ano queragossultrapassam os agregados.
Em 1809, contava-se 1604 pessoas (878 livres, @@&gados, 331 escravos) e com as
migracbes e aumento natural da populacdo, em 182pppulacdo total (livres,
agregados e escravos) ja passava das trés mibgessndo 1898 livres, 117 agregados
e 1005 escravds.(Tabela 1.2).

Tabela 1.2
Caracteristicas gerais da populacdo nos fogos
(Franca 1801 a 1820)

ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
N° de FOGOS 66 64 107 164 379
N° TOTAL DE PESSOAS 600 624 712 1604 3020
N° de LIVRES 337 329 356 878 1898
N° de AGREGADOS 167 217 106 395 117
N° de ESCRAVOS 96 78 250 331 1005

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.

A populacdo escrava em 1801 representava 16% rab dat populacéo,
elevando-se para 35% no total da populacdo em XB0&umento no percentual de
escravos deve-se em parte pelos entrantes mirggi#tensificaram o afluxo para o
Nordeste Paulista a partir de 1805 e trouxeramigonsm numero significativo de

3 Qliveira, L. L. Economia e Histéria Franca século XIXFranca: UNESP-FHDSS: Amazonas Prod.
Calcados S/A, 1997.
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%5 Costa, I. NMinas Gerais: estruturas populacionais tipicasS&o Paulo: EDEC, 1982. p.85.

%6 Na presente analise, os agregados foram sepataddires, para uma melhor compreenséo, devido a
relacdo de dependéncia que mantinham com o chefegdo Em nossa dissertacdo os agregados serdo
analisados separadamente, sendo observado o sguidade, cor, estado conjugal e se praticavam a
mesma atividade que o chefe do domicilio. Os agi@gaom sobrenome serdo acompanhados ao longo
dos anos na documentagcdo com o objetivo de segaaerse constituiram um préprio domicilio com
dependentes. Foram considerados agregados, apgunaesaque sao apontados nessa categoria na
documentacao.

" Para se chegar as andlises, foram feitas tabma®@uxilio de computadores para cada domicilio de
cada Lista Nominativa dos anos de 1801, 1803, 18869 e 1820. Os dados foram analisados por
diferentes variaveis e podem passar por novassasali



cativos. O declinio da participagdo dos escravosl8@® pode ser explicado por um
significativo aumento dos livres e agregados nallagdo (Tabela 1.3).

Tabela 1.3
Caracteristicas gerais da populagéo
(Franca 1801 a 1820)

ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
% de LIVRES no TOTAL da
Populacéo 56% 53% 50% 55% 63%
% de AGREGADOS no TOTAL
da Populacdo 28% 35% 15% 25% 4%
% de ESCRAVOS no TOTAL da
Populacéo 16% 13% 35% 20% 33%
Média de LIVRE por FOGO 7,6 8,5 4,3 7,7 53
Média de ESCRAVOS por
FOGO* 5 55 7,3 4,9 6,2

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes -a¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.
* A média de escravos por fogo foi computada cosel@penas nos domicilios que continham a posse de
cativos.

Ao observarmos a meédia de habitante por fogo, mmgagne em 1801 tinha, em
média, 7,6 livres e cinco escravos em cada domicdim escravos. Ao compararmos
esses dados com 0s outros anos notamos uma quedaingacdo dos livres para 4,3
em 1805 e 5,3 em 1820 e um aumento dos escravad Bapor fogo em 1805 e 6,2 em
1820. Essas duas situacdes, de ampliacdo da meedatidos por unidade e reducao da
presenca do livre, podem ser explicadas pelo enestd das escravarias, devido as
migracfes mineiras e a reproducdo natural; e coi@ol® a esse processo a leve
diminuicdo da presenca do agregado (que represe@&® no total da populagédo em
1801, decaindo para apenas 4% em 1820). As dueg®ds — ampliacdo da média de
cativos por domicilio e a diminui¢cdo do livre, caggado com a leve diminuicdo dos
agregados — deve-se: ao fluxo migratério, a reg@olunatural de livres e cativos e a
dinamizacdo da economia. Noutros termos, levasaj@iptarios de escravos chegam a
regido, trazendo consigo seus agregados, sabengoesao mesmo tempo havia a
possibilidade de compra e venda de escravos era@db da condicdo do agregado. O
agregado, de dificil analise, pode ser visto noodec dos anos como alguém
dependente de um proprietario, em seguida podenartse também dono de bens e até
de escravos, inclusive podendo agregar outras aesBidio sendo rara a permanéncia
durante todo o tempo na condi¢céo de agregado, esmpre no mesmo fogo. Portanto, a
condicdo de agregado poderia ser em grande padsagera, dependendo das
condicdes que se vinculava & sociedade a qualyzaaszertencet’

A historiografia aborda a definicdo de agregadadesoradores de terra alheia,
vivendo por sua propria conta e risco, porém cogu&was de dependéncia com o
proprietario; até um parente, amigo, escravo a#fdor ou como extensdo da mao de
obra familiar e escravd.

8 Bacellar, C.A.P. Agregados em casa, agregadosgaa uma discuss&o. In: Silva, M.BS¢xualidade,
Familia e Religido na Colonizacdo do Brasilisboa: Livros Horizonte,2001.

? Franco, M. S. CHomens livres na ordem escravocrataSdo Paulo: Fundacdo Editora UNESP, 1997.
; Mattoso, K. Q.Familia e sociedade na Bahia do século XIX raducédo: James Amado. Sdo Paulo:
Corrupio, 1988. ; Samara, E. Mavoura canavieira, trabalho livre e cotidiano Itu, 1780 - 1830Sao
Paulo: Edusp, 2005. e Barickman, BJin contraponto baiano. Ac¢ucar, fumo, mandioca e escravidao
no Recbéncavo, 1780 — 186Rio de Janeiro: Civilizacao Brasileira, 2003.



Iraci Del Nero da Costa define os agregados como:

Individuos que se incorporassem a domicilios j&ttidos e que, por via
de conseqliéncia, passaram a manter com os chefiésd#gomicilios um
relacionamento de carater pessoal que assumiuribistente as mais
diversas formas, excluidas a subordinacdo absolatxravismo) ou
condicional (feudalismo) e, evidentemente, o agsateento puro e simples.
Também podiam ser considerados agregados os qbeyaijd integrantes

do domicilio, viessem a experimentar importante amga de statu$.

No Nordeste Paulista, no ano de 1801, contava-s@ad&gados que habitavam
38 domicilios, tendo em média 4,3 agregados poo.fdgm 1820, 107 agregados
habitavam 31 domicilios, tendo em média 3,7 agreggubr fogo. Ao longo de vinte

anos, notamos um movimento ciclico da participagés agregados nos domicilios
(Tabela 1.4).

Tabela 1.4
Condicao social e participagao nos fogos
(Franca 1801 a 1820)

ANO 1801 1803 1805 1809 1820
N° de FOGOS 66 64 107 162 379
N° de FOGOS ¢/ AGREGADOS 29 29 20 47 15
N° de FOGOS c/ ESCRAVOS 19 7 25 29 144
N° de FOGOS c/ AGREG e ESC 9 8 11 38 16
Média de AGREGADOS por

FOGO* 4,3 5,8 3,4 4,6 3,7

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.

* A média de agregados por fogo foi computada caselapenas nos domicilios em que estes foram
recenseados.

Na comparacdo entre os anos 1801 e 1820, notaneosajinicio do século
XIX, com o comeco do afluxo de mineiros p€laminho dos Goyazeza ampliacdo de
suas atividades tradicionais de abastecimentonmter figura do agregado estava
presente em 57% dos fogos do Sertdo do Rio Pargoe @emonstra, provavelmente,
gue muitos dos chefes dos fogos que aqui se estaoal traziam com o tempo 0s seus
parentes e dependentes. Em 1820, com o0 aumentiodusilios, da populacéo livre e
cativa, e com a dinamizacdo da economia 0 agregaska a estar presente em apenas
8% dos domicilios.

Ao observarmos os domicilios, notamos uma grandeécipacdo de mulheres
agregadas, que se ocupavam de pequenos servicasivaades domésticds A
explicacdo para essa ampla participacdo de mullpeids ser a propria estrutura social

% Costa, I. N.Por uma definicdo abrangente da categoria AgregadoBoletim de Histéria
Demogréafica, Sdo Paulo, FEA-USP, 1 (1), 1994

31 Como exemplo, o domicilio de Bernardo Machadoyajtagricultor que em 1801 tinha 12 agregadas.
AESP, Lista Nominativa de Habitantes.Franca 1801.



e as dificuldades de casamentos na sociedade aiotofiambém notamos, que muitos
agregados compartilhavam de escravos e negocio® abvefe do fogo, como em 1820,
no domicilio de Hipdlito Antoénio Pinheiro (Capit@ia 1° Companhia de Ordenancas,
agricultor e mineiro) havia dois agregados, o negde Anselmo Ferreira Barcelos e o
agricultor Jodo Jose de Soi?a.

Ao analisar os domicilios, também foram observaamsnédias de pessoas
livres e escravas por unidade. Na Tabela 1.5, gssféoram relacionados conforme as
faixas de moradores/domicilio e a sua distribuigggmrecem com participacdes
semelhantes, tendo em todos 0s anos a maioriaaloiidos compostos com 8 ou
mais moradores. As pessoas livres mais 0s escegeos em média 9,9 em 1801, 9,7
em 1803, 6,6 em 1805, 9,7 em 1809 e 7,9 em 182fdbgor

Tabela 1.5
Faixas de habitantes por fogos
(Franca 1801 a 1820)

ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
Faixas N° N° N° N° N°
De 01 a 04 PESSOAS 14 12 31 29 126
De 05 a 07 PESSOAS 16 12 28 39 114
De 08 ou mais PESSOAS 36 40 48 95 139

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes -A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.

Seguindo a classificagéo de Marcificos fogos da Freguesia de Nossa Senhora
da Conceicao da Franca eram predominantementeesirapi todos os anos da analise.
Tinham um dnico chefe de familia, que € ao mesmpadeera chefe do domicilio, ndo
sendo a familia simples ou conjugal, pois nessegoat incluem-se familias extensas
com agregados solteiros ou viavos sem filhos, @yod ou ndo de parentesco.

Em segundo vinham os fogos multiplos, tinham corataateristica de sua
composicao a familia principal do chefe do fogo cmmras familias conjugais livres
que dependiam da primeira e com ela coabitaizam.

Com a menor representatividade temos os fogosatndamilias que nao estao
presentes nos anos de 1803 e 1809 e eram formabimsgolitarios e por habitacbes
coletivas (quartéis, conventos, fazendas com ptEpios ausentes). Sabendo-se que no
caso de Franca foi encontrado somente o0 caso @eigifgios ausentes. Neste caso
havia somente dois escravos aguardando o retoreerdmr®

%2 samara, E. M_avoura canavieira, trabalho livre e cotidiano Itu, 1780 - 1830 S0 Paulo: Edusp,
2005.

3AESP, Lista Nominativa de Habitantes - Franca 1820.

% Marcilio, M. L. Crescimento Demogréafico e Evolucdo Agraria Paulistal700-1836.S40 Paulo:
Hucitec, Edusp, 2000 p. 62 e 63.

% |bidem;

% Os escravos eram: Antonia, 62 anos, solteira daparJoaquim, 27 anos, solteiro e pardo. Ambos
aparecem como criadores de gado vacum e de pragdgedo guarda-mor Ignacio preto ausente no
domicilio. AESP, Listas Nominativa de Habitantéganca 1801.



Tabela 1.6
Classificacao dos domicilios
(Franca 1801 a 1820)

ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
CLASSIFICACAO N° N° N° N° N°
SIMPLES 37 44 91 116 333
MULTIPLOS 28 20 15 47 34
SEM FAMILIAS 1 - 1 - 12

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.

Observamos que a maioria dos fogos possuia pequenero de pessoas e a
predominéancia de arranjos simples. Como explicacMay devido as condi¢es de vida
com elevada mortalidade e de producéo, dificultawamivéncia de fogos muito
extensos:

A prépria organizagdo da produgdo agricola, fundaalarga escala no
sistema de roca de alimentos aberta na mata, nédtipea existéncia de

casas com numerosas pessoas, de familias extansasltiplas. O precario

patrimbnio do camponés da roca de subsisténcisstidade de seu rancho
de sapé - erguido para durar alguns poucos antis tggapo que durasse a
fertilidade do solo e de suas culturas) — as sivasssudancas de local de
roga, todo esse sistema requeria a prevaléncigggamentos familiares

simples®’

Apés andlise da economia e da populagdo geral di@ddSdo Rio Pardo e
Freguesia da Franca, algumas caracteristicas @oss lf‘cabecas do fogo” seréo
observadas com o intuito de se compreender as maslageradas pelas migracdes
espontaneas e forcadas, e pela dinamizacdo damei@ono

De acordo com a Tabela 1.7, no Sertdo do Rio Pamol801, contava-se 65
chefes de domicilios, destes 55 eram homens e leres. Em 1803 eram 64, sendo
56 encabecados por homens e 8 por mulheres. Naidsiagde Nossa Senhora da
Conceicdo e Rio Pardo, em 1805, foram recensedtlbschbecas de fogo”. Estes se
dividiam entre 98 homens e 9 mulheres. No ano @8,l1&am 164 chefes de domicilios
divididos entre 144 homens e 20 mulheres. Em 182&hefes de domicilios dobram
na Freguesia aumentando para 379. Destes 331 &efmdos por homens e 48 por
mulheres.

Tabela 1.7
Distribuicdo dos chefes de domicilios por sexo/ano
(Franca 1801 a 1820)

ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
Chefes dos

domicilios N° N° N° N° N°
HOMENS 55 56 98 144 331
MULHERES 10 8 9 20 48
TOTAL 65*% 64 107 164 379

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.
* Nao foi considerado um chefe de domicilio ausemenomento do recenseamento.

3" Marcilio, op. cit. p.98.



Os individuos livres foram analisados em duas ocai@gy 0S proprietarios de
escravos e 0S nao-proprietarios, pois a presencelatoento cativo no domicilio
modificava a composi¢ao familiar como também aemudo “chefe do fogo”. A posse
de cativos representava papel decisivo na prodecaoumulacdo de bens, sendo a
principal forma de “estoque de riqueza” no Nord&stalista, no periodo trabalhatfo.

Em 1801, no Sertdo do Rio Pardo, contava-$&f6§os, dos quais 18 tinham em
sua composicao a participacao do escravo, sendbeftados por homens (83,0%) e trés
por mulheres (17,0%). Em 1803 eram 64 domicili@nds 11 (79,0%) com chefes
homens e trés (21,0%) com chefes mulheres. No ari@@5, eram 107 fogos, sendo 34
com a posse de cativos, destes 32 eram comandaddwmens (94,0%) e dois por
mulheres (6,0%). No ano de 1809, eram 164 fogosdmse67 compostos por
proprietarios, destes 62 eram comandados por ho(@8ri9o) e 5 por mulheres (7,0%).
Em 1820, eram 379 domicilios dos quais 160 tinhapresenca do elemento cativo,
sendo 145 (91,0%) chefiados por homens e 14 pdreras (9,0%).

Tabela 1.8
Distribuicdo dos proprietarios de escravos por sexo
(Franca 1801 a 1820)

PROPRIETARIOS 1801 1803 1805 1809 1820
Numeros Absolutos N° N° N° Ne° N°
HOMENS 15 11 32 62 145
MULHERES 3 3 2 5 15
Total 18* 14 34 67 160
PROPRIETARIOS 1801 1803 1805 1809 1820
Ndmeros Percentuais % % % % %
HOMENS 83 79 94 93 91
MULHERES 17 21 6 7 9
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.
* Nao foi considerado um chefe de domicilio ause&menomento do recenseamento.

Nota-se que entre os chefes de fogos com escraawg@ huma larga
preponderancia de homens, a saber, 83% em 180%e=B11820. Em comparacao é
possivel citar outra localidade de economia detabasento interno, Araxa, (localidade
situada no sertdo da Farinha Podre, atual Triangideiro) observa-se que os homens
chefes de fogos representavam 79% gweprietarios demonstrando uma maior
participacdo das mulheres como detentoras da patisa:*°

O domicilio poderia ser tratado como uma unidadprdducao e, por extensao,
o chefe era a pessoa central desta unidade, semdasgoutras ocupacdes exercidas
pelas demais pessoas, como por exemplo, 0os esceves agregados, estavam
subordinadas ou associadas a ele.

Na Tabela 1.9, observa-se a distribuicdo dos pet@pios de escravos conforme
0 sexo e a atividade econémica no domiéfliem 1801, havia 18 proprietarios de

% Qliveira, L. L. Economia e Histéria Franca século XIX.Franca: UNESP-FHDSS: Amazonas Prod.
Calcados S/A, 1997.

% Um domicilio ndo foi considerado na andlise defehele domicilios devido & sua auséncia no
momento do recenseamento.

“Reis, Déborah O. M. do&strutura da posse de escravos nas atividades de subsisténtgairaxa

(MG), (1776-1848).Trabalho apresentado no XIV Encontro Nacional dei@os Populacionais, ABEP,
Caxambu- MG- Brasil, de 20 a 24 de setembro de.pi®4

“1 As Listas Nominativas de Habitantes, na maioris ¢aso0s, apresentavam a ocupacdo apenas do chefe
do domicilio, dessa maneira, as analises foramsf@penas para esses individuos. As ocupacOemfista



escravos, destes 15 eram homens, sendo seis dlEsigmamo agricultores? e
criadores Em 1820, foram contados 160 proprietarios devastidestes 145 eram
homens, sendo 112 agricultores e criadores. Hoovaaréscimo dos domicilios com
chefes ligados a agricultura e/ou pecuaria, ser®d6 ém 1801 e 77% em 1820. No
primeiro ano a produgédo era visivelmente voltaden ggeneros de subsisténcia, em
contrapartida, no segundo ano analisado havia eeromtizacdo de excedentes e
producido para mercados locais e regionais. E o Maswel Nunes da Silva, homem
branco, 44 anos, viavo, com seis filhos, criadagecultor, proprietario de 14 escravos
e com uma agregada idosa em seu domicilio. Consaplantou feijao e algodao e
criou porco. Desses, comercializou 30 alqueirealgedao e seis porcds.

No ano de 1820, dentre os 112 agricultores e amagda@ possivel citar cinco
homens livres proprietarios de escravos que tanggédedicavam ao comércio de %al.
Séo eles Pedro Joze Teixeira, 44 anos, casadozobramneiro, criador e agricultor
senhor de sete escravos vendeu 40 alqueires dMaadel, 42 anos, casado, branco,
mineiro, agricultor com cinco escravos plantou mith feijao e foram recenseados 25
alqueires de sal em seu fogo; Luiz Neves, 35 aresado, branco, mineiro, criador e
agricultor proprietario de um escravo plantou mithdeijdo e vendeu 10 porcos e 25
alqueires de sal; Jodo Glz. Da Costa, 58 anosdeasaanco, mineiro, criador e
agricultor com a posse de 16 cativos plantou nelffieijao e vendeu 200 alqueires de sal
e Altino Roiz Barros, 22 anos, casado, branco, mun@gricultor proprietario de um
escravo plantou milho e feijdo e vendeu 40 algealeesaf?

Outro grupo presente naquele momento de propstéio sexo masculino eram
os designados comtavradores que representavam 20% do total de proprietarios
masculinos. Foram assim classificados em virtudéisia de Habitantes de 1801 néo
apresentar para esses casos 0s produtos e quastjgladiuzidas. Apenas ha anotagbes
como “planta para o seugasto” ou “planta para o seu sustentp’ou seja, produziam
apenas para a mera subsisténcia. Por outro ladajotumentos de 1820, encontram-se
referéncias sobre a producédo dos bens — génerenticios e outros — destinados ao
mercado, 0 que denota mais uma vez a ampliacaatigaades que geravam excedentes
para a comercializacéo. (Tabela 1.9)

seguem a documentag&o. Para outra classificagddCwesta, 1.D.N e Nozoe,N.Hconomia colonial
brasileira:classificagéo das ocupacdes segundo rame setoresEstudos Econdmicos, S&do Paulo, 17
(1): 69-87, jan./abr. 1987.

“2 Foram somadas em 1801 e 1820 as seguintes cagegagiicultores e criadores e agricultores.

43 AESP, Lista Nominativa de Habitantes — 1820. Fbgjo

4 Os comerciantes de sal ndo foram encontrados isésslde Habitantes de 1801, o que denota a
ampliacdo da pecuaria como centro dinamico da eci@no

4> AESP, Listas Nominativas de Habitantes - Fran@)Fgos 50, 27, 62, 130 e32.



Tabela 1.9
Distribuicdo dos proprietarios de escravos condonsexo e as atividades econdmicas
de seus domicilios
(Franca 1801 a 1820)
ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
Ocupacdes Proprietarios H M H M H M H M H M
Agricultor 2 1 8 3 52 4
Alfaiate 1
Arte de solfar
Barqueiro 1 0
Carpinteiro 1 1
Criador/Agricultor 4 1 5 2 10 2 24 3 60 7
Criador 1
Feitor/Passador 1
Ferreiro 1 1 1 1
Jornaleiro 1
Lavrador 3 1 1 28 2
Mestre de Meninos 1
Militar 1 1 1
Mineiro 1 1 1 1
Negociante 8
Novo Entrante 1 6 1 9
Oleiro 1
Padre 1
Passagem 3 1
Pobre
Sapateiro
Vigario 1 1
Nao Informada 2

Total de ocupacdes 15* 3 11 3 32 2 62 5 145 15
Fonte: AESP Listas Nominativas de Habitantes —daa801, 1803, 1805, 1809 e 1820.
*Na documentacao de 1801, faltam informacdes sol@prietario de dois escravos criadores de gado
vacum que ndo estava presente na unidade produtora.

O.)HI—‘OO

Em 1801 encontram-se apenas trés mulheres pro@agete cativos. Um bom
exemplo: Jozefa Maria Liz, 62 anos, vilva, parden ©ito agregados e nove escravos,
mineira, sendo recenseadas 20 oitavas de ourowndaseicilio em 1801£° Em 1820,
foram encontradas 15 mulheres proprietarias deasatsendo 11 agricultoras e criadoras
e quatro pobres (a desighacadqdbresndo impedia neste caso de possuir escréVos).

Quanto a distribuicdo dos proprietarios de catigoaforme o sexo e a cor
(Tabela 1.10) ressaltam-se o predominio dos indoddie cor branca. Correspondiam a
73% em 1801, 57% em 1803, 76% em 1805 e 89% em. 8091820, a despeito do
crescimento da populacdo a porcentagem de brandd&ngca, ou seja, 89%. Estes
dados podem sofrer algumas poucas variacfes, pargeuesmo individuo que foi

46 AESP, Listas Nominativas de Habitantes — Fran€d 1Bogo 51

4" As mulheres pobres proprietarias de escravos faesyuatro escravos juntas, sendo um escravo de 80
anos e um de 15 anos e duas escravas de 10 anBR, Astas Nominativas de Habitantes — Franca
1820.



registrado em 1801 e novamente contado em 1820tpo@desua cor alterada de pardo
para branco, conforme o critério do recenseador. é&xamplo € o caso de Manoel
Pereira Pinto. Em 1803, quando comecamos a acorpardomo chefe de fogo ele foi
recenseado com a cor parda, em 1805 continua cando.pNos anos de 1809 e 1820,
passa a ser recenseado como bréhco.
Tabela 1.10
Distribui¢céo dos proprietarios de escravos confoorsexo e cor
(Franca 1801 a 1820)

ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
NuUmeros Absolutos N° N° N° N° N° N° N° N° N° N°
COR/SEXO M H M H M H M H M H
BRANCO 1 10 2 6 2 24 4 56 9 132
PARDO 2 5 1 5 0 8 1 6 6 11
Total 3 15 3 11 2 32 5 62 15 143
NuUmeros Percentuais % % % % %
COR/SEXO M H M H M H M H M H
BRANCO 33 67 67 55 100 75 80 90 60 92
PARDO 67 33 33 45 25 20 10 40 8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 10Q,00,0 100,0 100,0

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.
*Exclusive individuos com cores nao identificadas

Contrapondo os dados da Freguesia da Franca cde Megi Mirim;*® (quando
ainda possuia producdo basicamente voltada par@roado interno) no inicio dos
oitocentos, observa-se que neste segundo munmspdwoprietarios brancos de escravos
correspondiam a 94,8% do total e os pardos ape8s. AAssim, nota-se uma maior
concentracdo da posse escrava nas maos de pnopsiditancos em Mogi Mirim se
comparado a Franca.

Levando-se em conta a tabela 1.11 € possivel afiopa a maioria dos
proprietarios de escravos (ponderando os dois yexas casados seguidos por vilvos e
solteiros.

Analisando os anos e 0s sexos separadamente, ota@®Ss homersasados
representavam 93% em 1801, diminuindo para 90%&%20.Entre 1801 e 1820, havia
somente uma mulheasadaEufrasia Maria de Jesus 56 anos, branca, agriayitendo
em sua companhia cinco filhos e a posse de cirmawes no recenseamento de 820
Esta mulher no momento do recenseamento, apeseasdela, devido a auséncia do
marido, estava comandando o fogo e conseqientemémteilia e a escravaria.

“8 AESP, Listas Nominativas de Habitantes — Fran€818805, 1809 e 1820.

49 Soares, LO. No Caminho dos Goiases: formacdo e desenvolvinerda economiaescravista na
Mogi Mirim do século XIX. DissertacaoNlestradg. Sdo Paulo: FFLCH/USP, 2003. p.74.

0 AESP, Listas Nominativas de Habitantes — Fran@d1Bogo 214.



Tabela 1.11
Distribuicdo dos proprietarios de escravos confoorsexo e o estado conjugal

(Franca 1801 a 1820)

ANOS 1801 1803 1809 1820
Numeros Absolutos N° N° N° N° N° N° N° N° N° N°
ESTADO

CONJUGAL/SEXO M M H M H M H M H
SOLTEIRO 1 3 6 7
CASADO 14 10 27 54 1 128
VIUVO 3 3 1 2 2 5 2 14 8
Total 3 15 3 11 2 32 5 62 15 143
ANOS 1801 1803 1809 1820
Numeros Percentuais % % % %
ESTADO

CONJUGAL/SEXO M H M H M H M H M H
SOLTEIRO 7 9 10 5
CASADO 93 91 84 87 7 90
VIUVO 100 100 9 100 6 100 3 93 6
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes -a¢dad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.
*Exclusive individuos com estado conjugal ndo idfieatdo

Os solteiros apenas homens, eram sete em 1801, 9 em 1805, 108@n
recuando para cinco em 1820. Em toda a documentagéia apenas uma mulher
proprietaria solteira no ano de 1820. Maria Zefgeriparda, com 30 anos, solteira,
criadora e agricultora, mde de quatro filhos e senlle 15 escravos.As mulheres
somente eram em quantidade superiores entre ogigtéojps na viuvez. Foram
preponderantes em todo o periodo pelo fato de gumudheres somente tornavam-se
proprietariasna maioria das vezes, com o falecimento do c@njug

Em Areias (localidade situada no Vale do Paraihaligia), a situacdo era
semelhante a Franca. Com relacdo a situacdo chnjugea demonstra que havia uma
profunda diferenca entre homens e mulheres. O aaomlnalisar 0s proprietarios

segundo o sexo demonstra:
Caracterizava-se profunda diferenca entre homenalieeres. Nos primeiros,
os casados perfaziam cerca de 80%, os solteirga ckr 15% e os vilvos
entre 3 a 8%%. Entre as mulheres, repetia-se acéitu tradicional das
proprietarias de escravos: expressiva maioria ddsivas, com
aproximadamente 75%; as demais se dividiam de fogmalibrada entre

casadas e solteirds.

De agora em diante a analise sera sobre os ind&lidues ndo-proprietarios de
escravosQue representavam quantia expressiva da populdedcando-se, pelo menos
parte de seus integrantes a producdo de bens calzéreis.

>l AESP, Lista Nominativa de Habitantes — Franca 182@o 300.
*2 Luna, Francisco Vidareias: posse de escravos e atividades econdmica81(7-1836).Sdo Paulo:
NEDH — FEA/USP, 1995.p.8.



O Sertédo do Rio Pardo/Freguesia de Franca, coetavh801, com 66 fogos, dos
quais 48 nédo tinham a participacdo do cativo, séidohefiados por homens (85,0%) e
07 por mulheres (14,0%). Em 1803 eram 64 domicikemdo 50(90,0%) com chefes
homens e cinco (10,0%) com chefes mulheres. Nadant805, eram 107 fogos, sendo
73 sem a posse de escravos, destes 66 eram comsnachomens (90,0%) e sete por
mulheres (10,0%). No ano de 1809, eram 164 fogesdas 97 compostos de nao-
proprietarios, destes 82 eram comandados por horf85)8%) e 15 por mulheres
(15,0%). Em 1820, eram 379 domicilios dos quais 8&6 tinham a presenca do
elemento cativo, sendo 186(85,0%) chefiados poremsne 33 por mulheres (15,0%).

Tabela 1.12
Distribuicdo dos néo proprietarios de escravosaromé 0 Sexo
(Franca 1801 a 1820)

NAO PROPRIETARIOS 1801 1803 1805 1809 1820
Numeros Absolutos Ne N° Ne Ne Ne
HOMENS 40 45 66 82 186
MULHERES 7 5 7 15 33
Total 47 50 73 97 219
NAO PROPRIETARIOS 1801 1803 1805 1809 1820
Numeros Percentuais % % % % %
HOMENS 85 90 90 85 85
MULHERES 15 10 10 15 15
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.

De acordo com a Tabela 1.13, nota-se que em l18®Aiaria doschefes de
domicilio (considerando os dois sexos), sem a pcaties, era de lavradores, enquanto
que em 1820, a maioria foi classificada como afijooes. Essa diferengca parece ser
somente de nomenclatura deduzindo que as atividadesdmicas tinham grande
semelhanca. A diferenca talvez seja na dindmicaad@momia de um periodo para o
outro. Na documentacéo referente ao ano de 180handa descricdo dos produtos e das
guantidades produzidas, o que ha sdo apenas mferétomo“planta para o seu
sustento”’ou os dizerestudo consumiu” Ja para o ano de 1820, mesmo nos fogos sem
escravos apareceram descricdes vinculadas a peguamma@ucdes de bens em
alimenticios e criagdo de uns poucos animais. H&usive citacdes sobre
comercializacdo de milho e feijdo, além de aninb@iginos e suinos. Como exemplo,
Manoel Luis Moreira que foi recenseado na compadhigua esposa e sete filhos. Em
1820, foi declarado que o seu domicilio plantavthone feijao; e criava gado. Nesse
ano, Manoel vendeu, segundo a Lista Nominativacamo de milho e cinco bofe.

Tabela 1.13

>Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes -a¢dad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.



Distribuicdo dos néo proprietarios de escravosaromé 0 sexo e as atividades

econdmicas de seus domicilios
(Franca 1801 a 1820)

ANOS

1801 1803 1805

1820

N&o Proprietarios

Administrador
Agricultor
Alfaiate

Capitdo de Assaltos
Carpinteiro
Corte de gado
Criador/Agricultor
Criador
Fazendeiro
Ferreiro
Jornaleiro
Lavrador

Militar

Mineiro
Negociante
Novo Entrante
Oficial
Passagem
Pedreiro

Pesca

Pintor
Pobre/Lavrador
Pobre
Sapateiro

Tear

Nao Informados

11

18

Total

40 I 45 5 66 l

82

15

186

33

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.

O responsavel pelo recenseamento indicou algunsadoes coma@obres,ao
invés de anotar a ocupaC4oEm certos momentos citouvitem pobresem outros

momentos escreveu: “{viverde esmolas} Em 1801, foi mencionado apenas um caso,

contudo em 1820, essa forma de declarar as pefsaaais comum sendo anotaxla8
homens e 19 mulherd3ara exemplificar selecionamos o domicilio de d&Roiz. Que

pode ser acompanhado entre os anos de 1801 a &820mpanhia de sua esposa e
filhos. No ano de 1801, foi anotada, para o doioialle Manoel, a observacdo de

“planta para o seu gasta”’Em 1803, € acrescida a informacao de“give pobre”. Em

1805, o censo destaca que Manoel “nada plantoof #8909 que ele novamente “plantou

* As indicacBes “pobres” foram incluidas na tabe&adupacées seguindo a descricdo da documentac&o.



para o seu gasto” Em 1820, o domicilio de Manoalspaa ser caracterizado como
“pobre” sem a mencao de nenhuma plantacao.

Como terceira ocupacao entre os nao-proprietanm@seaiam o0s jornaleiros,
sendo quatro homens (10,0%) em 1801 e, em 182@piiens (6,0%) e apenas uma
mulher. E cabivel notar que esta categoria aparsseiente entre 0s n&o-proprietarios
de escravos.

Os negociantes, presentes em apenas um caso eml8863 1809. Segundo as
Listas eram respectivamente, Manoel Ribeiro negteiade potros vendidos aos
negociantes de Minas Gerais, Felipe Joze de SolMmuwel Francisco. Para os dois
altimos o recenseador anotou apehage de seunegOcio” Essa ocupacao apresentou
crescimento para nove casos em 1820, sendo setenkonegociantes, entre eles
Domingos Roiz Tavares, 44 anos, vivia com a suasese trés filhos e uma agregada em
seu domicilio. A sua ocupacao foi designada ctwvih@ de negdcio de feitos da terra”
*% e duas mulheres. Como exemplo, Maria Batista daeB&, 42 anos, vilva com trés
filhos teve a sua ocupacéo deschiiae de seu negécio de venda”.

Observa-se que no periodo analisado, 1801 a 1&2®ehum predominio dos
nado-proprietarios sobre os proprietarios. Em 18@inet7 ndo proprietarios de escravos
para 18 proprietarios. Em 1803, 50 para 14 resmeugnte, aumentando para 73 e 34
em 1805. Em 1809, 97 nédo proprietarios para 67ri@tdpios. No ano de 1820, 219
chefes de domicilio ndo possuiam a posse cativeoatmapartida de 160 escravistas.

Os numeros encontrados em nosso trabalho e asneldélevantadas séo
confirmados por Costa'Os nao-proprietarios compunham parcela majoritarida
populacéo livre”?®

Na Tabela 1.14, temos 0s ndo escravistas dividddosexo e cor. Nota-se que
nos trés primeiros anos, 1801, 1803 e 1805 a raaims nao-proprietarios (considerando
homens e mulheres) era de cor parda. A partir d®,18om a intensificacdo das
migracdes mineiras, a maioria dos ndo-propriet{homens e mulheres) passa a ser de
cor branca. Chefes de fogo livres negros estaepres em 1809, sendo dois homens e
uma mulher; e em 1829, sendo quatro homens e dulagmas.

% Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes -aéad.801, 1803, 1805, 1809 e 1820.

% AESP, Listas Nominativas de Habitantes — FrancalB@go 217

" AESP, Listas Nominativas de Habitantes — FrancalB&go 110

%8 Costa, Iraci Del NercArraia-Mitda. Um estudo sobre os ndo-proprietariosde escravos no Brasil.
MGSP: Sao Paulo, 1992. p.115.



Tabela 1.14
Distribuicdo dos néo proprietarios de escravosaromé 0 sexo e cor
(Franca 1801 a 1820)

ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
COR/SEXO M H M H M H M H M H
Numeros Absolutos Ne Ne Ne Ne N° Ne N° N° Ne Ne
BRANCO 1 12 1 16 3 30 5 44 13 86
PARDO 6 28 4 29 4 35 9 36 18 96
NEGRO 0 0 0 0 0 0 1 2 2 4
Total 7 40 5 45 7 65 15 82 33 186
1801 1803 1805 1809 1820
COR/SEXO M H M H M H M H M H
Numeros Percentuais % % % % % % % % % %
BRANCO 14 30 20 36 43 46 33 54 46 39
PARDO 86 70 80 64 57 54 60 44 52 55
NEGRO 7 2 2 6
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes A¢ad 801, 1803, 1805, 1809 e 1820.
*Exclusive os individuos com cores néo identificada

Ao analisar o estado conjugal dos ndo detentor@eskse cativa, observamos que
a maioria dos homens era casada, com percentuamsidede 80,0% nos trés primeiros
anos do século XIX, aumentando para 92,0% na segiéchda dos oitocentos. Com 0s
solteiros o processo € inverso, em 1805, 11,0%do®ns eram solteiros, em 1820 estes
eram apenas 6,0%, ou seja, no momento em que trartes” chegavam ao Nordeste
Paulista, a minoria vinham sem familias desbravaeméo, vindo a constituir familia

posteriormente.

Nos anos iniciais do século XIX, encontravam-secaeunulheres como chefes
nos domicilios, assim sendo, ao observarmos aseséravistas por sexo e estado
conjugal, notamos que a maioria era de vilvasgef@ possivelmente a possibilidade da
mulher chegar a chefia do domicilio na maioria\d&zes era por ocasido do falecimento

do marido.



Tabela 1.15
Distribuicdo dos néo proprietarios de escravosarore o sexo e o estado conjugal
(Franca 1801 a 1820)

ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
ESTADO

CONJUGAL M H M H M H M H M H
NUmeros Absolutos No° Ne Neo No No Ne Neo Ne° Neo No
SOLTEIRO 3 2 2 5 2 7 0 2 2 11
CASADO 0 34 0 37 0 52 3 75 8 172
VIUVO 4 4 3 3 5 6 12 5 23 3
TOTAL 7 40 5 45 7 65 15 82 33 186
ANOS 1801 1803 1805 1809 1820
ESTADO

CONJUGAL M H M H M H M H M H
NUmeros Percentuais % % % % % % % % % %
SOLTEIRO 43 5 40 11 29 11 2 6 6
CASADO 85 82 80 20 92 24 92
VvVIUVO 57 10 60 7 71 9 80 6 70 2
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: AESP, Listas Nominativas de Habitantes a¢ad.801, 1803, 1805, 1809 e 1820.
*Exclusive os individuos com estados conjugaisidéatificados

Mulheres casadas como chefe de fogo foram encastragenas em 1809, 3
casos — Joana Batista, 30 anos parda, pobre; Rasa, M0 anos, branca, lavradora e
Ana Maria do Prado, 46 anos, branca, lavradora826€, 8 casos — Januaria de Jesus, 30
anos, parda, pobre; Clara Barbara, 48 anos, pagdaultora; Maria Francisca, 44 anos,
branca, pobre; Antonia Lucinda, 30 anos, brancacutpra; Zeferina Maria, 31 anos,
parda, pobre; Maria Alz, 31 anos, parda, pobreb&ar Maria Antunes, 43 anos, parda,
negociante e Rita Clara de S&o Camilo, 30 anoscéara pobr¥ - nessa situacdo, muito
provavelmente o marido estava ausente e a esp@sagssumido a chefia do domicilio.

Procuramos confrontar dois periodos distintos wnrcameco do século XIX e
outro na segunda década do oitocentos para verificdinamismo da ocupagdo do
territorio, bem como o fluxo da populacéao e suadarizacao.

9 AESP, Listas Nominativas de Habitantes — Fran€d E31820.
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